Muistio koskien Hannukainen Miningin koerikastusraportin salausta

Asianajotoimisto Ymparistolaki Oy:n/asianajaja Sakari Niemeldn pyynnosta olen arvioinut
Hannukainen Mining Oy:n koerikastusraportin salauksen aiheuttamaa ongelmaa
ymparistdarvioinnissa.

Yhteenveto

Yhteenvetona totean, etta koerikastusraportti sisdltda useita ympadristoarvioinnin kannalta
oleellisia asioita, kuten ksantaattien analysointi ja niiden maaran arviointi Muonionjokeen
paastettdvassa jatevedessa seka prosessiveden laatuun ja kierratettavyyteen liittyvat asiat.
Jatejakeista erottuvasta vedestd on saatettu mitata myods muiden prosessikemikaalien
pitoisuuksia. Nama tiedot on salattu. Raportista selektiivisesti julkaistusta yhteenvedosta ilmeni
virheitd, joita kaivosyhtio huomautusten jalkeen korjasi. On ilmeistd, etta muissakin
julkaistuissa tiedoissa voi esiintya vakavia virheita. Tarvittavat tiedot eivat voi sisaltaa
liikesalaisuuksia. Raportti tulee julkaista, jotta kaivoshankkeen ymparistévaikutuksiin voidaan
ottaa kantaa.

Hannukainen Mining Oy (kaivosyhti®) on paattanyt salata koerikastusraportin, joka koskee
viimeisinta koerikastusta syyskuussa 2017. Tama on valitettavaa, ja hankaloittaa tai estaa
kaivostoiminnan ymparistdvaikutusten arviointia erityisesti mita tulee Muonionjokeen
padstettavan jateveden maaraan ja laatuun sekd Muonionjoen ymparistévaikutusten arviointiin.

Kaivosyhtio totesi vastineessaan AVI:n ymparistdlupahakemuksen tdydennyspyyntoon (2017)
koskien ksantaatteja (kysymys 44), ettd “Ksantaattien kulutus tarkentuu prosessin jatkotestien
yhteydessa. My0os ksantaattijadmien arviota voidaan tarkentaa prosessitestauksen jalkeen”.
Kaivosyhtio on muissakin yhteyksissa todennut, ettd paastoarviot tarkentuvat koerikastuksen
myotd. Tarkennuksia ja uusia mallinnuksia ei kuitenkaan ole tehty (moninkertaisesti kohonnutta
sulfaattia lukuun ottamatta). Koska kaivosyhtio on laiminlyonyt tdman asian, on meidan itse
tehtava kyseiset mallinnukset. Tahan tarvitaan tarkempaa tietoa, jota oletamme saavamme
koerikastusraportista. Koerikastusraportin julkisessa yhteenvedossa ei ndita tietoja ole.

Kaivosyhtio julkaisi 15.3.2018 koerikastusraportista vain selektiivisesti tietoa, ja esitti vaaraa tietoa
erityisesti kemikaalikulutuksiin liittyvista tiedoista. Huomautettuani virheestd, kaivosyhtio korjasi
luvut oikeiksi. Esimerkiksi ksantaattien kulutus nousi ldhes 2-kertaiseksi alun perin ilmoitettuun
verrattuna. Virhe oli niin ilmeinen, etta on vaikea uskoa, etta se olisi tapahtunut vahingossa.
Voidaan edelleen kysya, voidaanko luottaa muihinkaan raportista annettuihin tietoihin, koska
ndihinkin voi sisaltya virheita.

Koerikastuksessa mitattiin ekosysteemille myrkyllisten ksantaattien pitoisuuksia jatejakeissa seka
laadittiin arvio Muonionjoen ksantaattijagamasta, joka vaikuttaa epauskottavan pienelta. Laskelmia
ei ole paljastettu. Muualla saatujen mittausten (viite 1) ja arvioiden mukaan ksantaattijaamat
olisivat jopa satoja kertoja suuremmat. Jos ndin on, silla olisi vakavia seuraamuksia Muonionjoen
ekosysteemille. On ehdottoman tarkeata paasta tarkistamaan kaivosyhtion laskelmia ja arvioita.



Raportista ei myoskaan ole paljastettu miten ksantaattindytteet otettiin ja miten ne analysoitiin.
Analysointi tehtiin Itd-Suomen Yliopistolla. Mika oli esimerkiksi prosessin lampoétila? Tama on
erittdin tarkea tieto, jota nyt on salattu. Mika oli naytteiden kasittely seka viive naytteenoton ja
analyysin valilla. Miten analyysit kalibroitiin ja validoitiin. Nama tiedot ovat erittain oleellisia, koska
niitten perusteella voidaan arvioida analysoinnin luotettavuus ja soveltuvuus talviolosuhteisiin.

Ksantaattien tarve koerikastuksen perusteella on poikkeuksellisen suuri. Se on yli 7 kertainen
verrattuna Kevitsan vuoden 2017 kayttomaaraan. Kevitsa on télld hetkella Suomen suurin
kuluttaja.

Kaivosyhtio ei ole paljastanut, mitattiinko muidenkin prosessikemikaalien jaamia prosessivesissa ja
jatejakeissa. Naillakin on merkitys ymparistéarvioinnissa. YVA:n ja alkuperaisen
ymparistolupahakemuksen mukaan kaikki prosessikemikaalit “havidvat prosessissa”. Tama ei pida
paikkansa. YVA:an verrattuna prosessikemikaalien kokonaiskulutus on kolminkertaistunut!

Kaivosyhtio ei paljasta prosessiveden kasittelyyn ja maaraan liittyvia yksityiskohtia.
Koerikastuksessa prosessiveden maara nousi poikkeuksellisen suureksi. Syyta tahan ei ole
paljastettu. Nama tiedot ovat valttamattomia prosessiveden kierratettavyyden ja jatevesimaarien
arvioinnissa kuten koko prosessin kannattavuuden kannalta. Prosessiratkaisut vaikuttavat mm.
tarvittavan selkeytysaltaan kokoon ja sen kautta ksantaattien hajoamiseen. Nama tiedot eivat ole
liilkesalaisuudeksi luokiteltavia.

My®os koerikastuksen metallurginen tulos, kuten rauta-, kupari- ja kultasaannot ovat oleellisia
tietoja, joilla voidaan arvioida koko hankkeen ympéristovaikutukset ja hiilijalanjalki. Talla on lisdksi
vaikutusta siihen, onko hanke taloudellisesti toteutuskelpoinen, mika on tarkea seikka, kun
paatetadan mm. kaavoituksesta ja lupien myoéntamisesta.

Edellinen toimija Northland Mines Oy teetti koerikastuksen vuonna 2011. Raportti julkaistiin,
koska siina ei yhtion mukaan ollut mitaan liikesalaisuuksia tai muuta salattavaa. Tama asia on
ilmeinen, kun lukee raportin lapi (viite 2). Se tuo Hannukainen Mining Oy:n salauspaatoksen
perustuen liikesalaisuuksiin outoon valoon. Voidaan todeta, etta nyt pyydetyt prosessin ajoon ja
analyyseihin liittyvat tiedot eivat luonteeltaan ole keksinndllisia tai innovatiivisia, eika niilla sen
vuoksi ole vaikutusta Hannukainen Miningin kilpailutilanteeseen verrattuna kilpailijoihin. Ylla
olevan perusteella totean, ettd koerikastusraportti pitda julkaista.

Tarvittavat tiedot ovat mm.:
- varmistus kemikaalien kayttomaariin, pitadko ilmoitettu maara paikkansa
- ksantaattien ndytteenotto, paikka ja miten otettiin
- prosessilampotila (prosessiveden lampdétila kokeessa)
- naytteiden kasittely ja sdilytys seka sdilytysaika (aika naytteenotosta analyysiin)
- analyysimenetelma, analyysin valdointi ja kalibrointi

- mahdollinen arvio jateveteen jadvasta ksantaatista



- muiden prosessikemikaalien jaamapitoisuudet, mitattiinko naita?

- tulevan prosessiveden analyysi (raakavesi)

- miksi rikastamon prosessiveden maara nousi niin suureksi (9,3 I/kg malmia)

- miksi pH:n saatokemikaalien maara nousi niin suureksi (rikkihappo, kalkki)

- GTK:n mahdolliset kommentit prosessiveden kierratettavyydesta varsinaisessa prosessissa
- rikastushiekkoihin liittyvat analyysit, vesijakeiden analyysit

- raudan, kuparin ja kullan saannot ja puhtaudet rikasteissa, vastasiko alkuperaista
suunnitelmaa?

- rikkijakeen talteenotto ja sen analysointi

- rikkijakeen analyysi (rikkipitoisuus, epapuhtaudet, esim. raskasmetallit)
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